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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art.111 alin.(1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd privind unele servicii de asistentd
financiard procedurald, initiatd de sapte deputati din Grupul
parlamentar al PSD (Bp.325/2006).

I. Principalele reglementari

Propunerea legislativa reglementeaza unele servicii de asistentd
financiard procedurald care, potrivit art. 1 alin. (1), constituie un
sprijin pentru infaptuirea actului de justitie.

Potrivit propunerii legislative, asistenta financiara procedurald
este definitd ca o activitate de interes public, supusa autorizarii atunci
cand este desfisurati ca profesiune, si constd in sprijinirea
justitiabilului prin plata taxelor de timbru, a cautiunii ori a altor sume
previzute de lege in sarcina acestuia.

Prin asistentd financiard procedurald se propun a fi platite si
onorariile aparitorilor, expertilor ori cheltuielile pe care martorii,
expertii sau interpretii trebuie sa le efectueze pentru prezentarea lor in
fata instantei, parchetului, politiei, Garzii Financiare ori altor
asemenea autoritafi.




Potrivit initiativei legislative, pot presta servicii de asistentd
financiard procedurala, cu titlu profesional, numai persoanele juridice
autorizate in acest sens de catre Ministerul Justitiei.

I1. Observatii si propuneri

1. In opinia noastrd, asistenta financiard preconizati poate
conduce la subordonarea intereselor legitime ale justitiabililor
scopului finantatorilor de a-si asigura castigul scontat prin preluarea
drepturilor litigioase si incasarea comisionului contractat. Astfel,
pentru a garanta obtinerea sumei cu titlu de comision, se propune
stabilirea interdictiei justitiabilului de a proceda la solutionarea
litigiului pe cale amiabila, prin renuntarea la judecatd sau la dreptul
pretins.

In acelasi scop se propune ca persoana juridica finantatoare sa
aibd dreptul de a interveni in procesele "in care a prestat aceste
servicii, atunci cdnd cel asistat, prin actiunile sau inactiunile sale, ii
creeazd suspiciuni cu privire la rezultatul procesului si, implicit, cu
privire la posibilitatea recuperdrii sumelor ce ii sunt datorate”, iar
beneficiarul asistentei sd nu aibad dreptul de a "renunta la drepturile
sale litigioase in dauna celui ce i-a acordat asistenta pentru
valorificarea acestora” (art. 5).

Rezultd cad scopul "asistentei financiare” nu este cel declarat in
Expunerea de motive, primand obtinerea unui profit si nu solutionarea
procesului in conditiile legii, inclusiv in conditiile art. 246 si art. 247
din Codul de procedura civila, conditii care, dand urmare cerintelor
dreptului de dispozitie, principiu de bazid in desfasurarea procesului
civil, prevad in mod expres dreptul partii de a renunta la judecata ori
la Tnsusi dreptul pretins.

Propunerea legislativa contravine principiului mentionat si
reglementarilor, de asemenea cu valoare de principiu, care stabilesc
indatorirea instantelor de judecatd de a stdrui pentru solutionarea
proceselor pe cale amiabild. La sugestia instantelor sau din proprie
initiativa, justitiabilii pot oricand suspenda judecarea unui proces civil
pentru a apela la procedura medierii sau la solutionarea diferendului
prin arbitrajul privat.

2. Pentru cazurile in care un justitiabil nu poate achita taxele
judiciare de timbru sau onorariul de avocat, prevederile art. 74 si



urmitoarele din Codul de procedura civilda oferd posibilitatea celui in
cauzi de a obtine asistentd judiciara gratuita, rezervandu-i, totodata,
posibilitatea de a-si exercita deplin dreptul de dispozitie la care ne-am
referit.

In prezent, existd preocuparea de a se adopta noi reglementari
pentru largirea situatiilor si modalitatilor in care poate fi acordata
asistenta judiciara gratuita in procesul civil.

3. Prevederi, cel putin discutabile, sunt cuprinse in propunerea
legislativda cu privire la includerea "de drept” in cheltuielile de
judecata a sumelor avansate de finantator (art. 2 alin. (3)), precum si
prezumtia privind caracterul licit al tranzactiilor (art. 5 alin. (3)). Or,
asupra cheltuielilor de judecatd datorate, precum si asupra legalitatii
oricirei conventii, deduse judecatii, se pronuntd numai instanta
judecdtoreascd competenta.

4, Referitor la art. 3, precizam cd nu Ministerului Justitiei ar
trebui sd-i reveni atributia de a autoriza operatiuni de creditare.
I11. Punctul de vedere al Guvernului

Avand 1n vedere considerentele prezentate, Guvernul nu
sustine adoptarea propunerii legislative.

Cilin POPESCU-TARICEANU

Domnului senator Nicolae VACAROIU

Presedintele Senatului



